debat over vrijheid van meningsuiting,


Vz.,
Tijdens het mondelinge vragenuur enkele weken geleden heeft de Minister President op heldere wijze het kabinetsstandpunt over de vrijheid van meningsuiting en de cartoonrellen uiteen gezet. Ook minister Bot heeft tijdens het Algemeen overleg RAZEB op 23 februari herhaald dat de vrijheid van meningsuiting in de Nederlandse Grondwet is vastgelegd en voorts een universeel recht is en blijft waaraan geen afbreuk mag worden gedaan. Bovendien verklaarde hij dat Islamitische landen een eind dienen te maken aan gewelddadige uitingen. In brand steken van ambassades en boycotacties zijn ontoelaatbaar. Geregisseerde en opgehitste menigtes die Deense vlaggen vertrappen, dienen gestopt te worden. De Europese Unie heeft een verklaring over de Deense spotprenten op verzoek van Nederland gewijzigd. In plaats van de oorspronkelijke tekst waarin stond dat de EU betreurt dat de spotprenten beledigingen hebben veroorzaakt, zijn de Europese ministers na aandringen van minister Bot uiteindelijk akkoord gegaan met de zinsnede dat de EU “betreurt dat de spotprenten als beledigend zijn ervaren in diverse islamitische landen”. Het lijkt me overduidelijk dat de Nederlandse regering pal staat voor de vrijheid van meningsuiting. De Minister president verwoordde het treffend tijdens het mondelinge vragenuur 7 februari jl.: “Het gaat om de vrijheid van meningsuiting en de wijze waarop daarmee wordt omgegaan. Iedereen heeft ook de verantwoordelijkheid om bij de uitoefening van dit recht rekening te houden met wat een uiting voor een ander betekent.”
De vrijheid van meningsuiting is niet absoluut. Er zijn grenzen aan de vrijheid, gesteld in het Wetboek van Strafrecht. Je mag niet discrimineren, beledigen of aanzetten tot haat. We moeten in een samenleving rekening met elkaar houden. Het uitbrengen van spotprenten valt onder de vrijheid van meningsuiting. Bij belediging of laster kun je naar de rechter stappen, zoals bijv. het CIDI heeft gedaan naar aanleiding van antisemitische cartoons op de website van de AEL.

Ook de minister voor OS geeft dit duidelijk aan in haar artikel in twee Arabische kranten. De minister stelt, ik citeer: “het is onze plicht om de vrijheid van meningsuiting moedig te verdedigen tegen alle aanvallen, vooral in de vorm van stenen door ambassaderuiten en doodsbedreigingen tegen cartoonisten.” Dit is volledig in lijn met het kabinetsbeleid. De minister wijst in haar artikel in Arabische kranten ook op de huidige repressieve situatie in Arabische landen en op de behoefte aan meer vrijheid en beter bestuur. De CDA fractie prijst de minister voor deze opstelling. Toch hebben wij ook enkele vragen. De minister schrijft dat wij als gevolg van de globalisering getuige zijn van een botsing tussen de seculiere en de niet- seculiere wereld. Wat bedoelt u hiermee? 
Door te stellen:” de seculiere neiging om religie te veronachtzamen of zelfs denigrerend te behandelen”, lijkt het of de westerse wereld de schuld is van de cartooncrisis. Wat bedoelt u hier?

Generaliseren leidt al snel tot polarisatie en dat kan toch niet de bedoeling van de minister geweest zijn. Termen als “het westen”, “de moslim”” en “de Arabische wereld” doen geen recht aan de wijde waaier aan culturen, meningen en achtergronden die achter elk van deze termen schuil gaat.
De minister heeft in één artikel twee boodschappen willen weergeven. Het verdedigen van de vrijheid van meningsuiting én het erkennen van het belang van religie in de dialoog tussen culturen. Met beide boodschappen zijn wij het hartgrondig eens. Door deze beide boodschappen te vermengen wordt de schijn van schuld gewekt; het geseculariseerde westen heeft de cartoonrellen uitgelokt. Dit is onterecht. Wat heeft de minister bedoeld te zeggen in haar artikel? 

De CDA fractie is het eens met de analyse van de minister dat de rol van religie in de dialoog tussen culturen onderbelicht is. In ieder geval kan de minister haar ambtelijk apparaat wijzen op het belang van religie in het mobiliseren van internationale solidariteit. Fundamentalistische secularisten passen in ieder geval niet bij ontwikkelingssamenwerking, waar respect voor religies en culturen een ‘conditio sine qua non’ horen te zijn. Het is goed dat de minister het kennisforum religie en ontwikkelingssamenwerking heeft ingesteld en dat moslimorganisaties actief deelnemen aan dit forum. Gandhi zei het treffend: “wie religie en politiek van elkaar wil scheiden, heeft van beide niets begrepen”.

Juist in deze tijd van globalisering kunnen wij ons niet meer verschuilen in onze eigen zuil en ons eigen gelijk. Seculier denken is het geloof dat louter de rede de wereld kan verklaren. Seculier denken, gebaard door de Verlichting, kan door sommigen superieur geacht worden, maar als niet voorstelbaar is dat dit bij gelovigen anders kan liggen en men zich verschanst in het eigen gelijk, toont men slechts een brevet van intellectueel onvermogen.
Juist in deze tijd van globalisering waarin vervreemding van waarden ook in onze eigen samenleving op de loer ligt, kunnen religies een bindende factor en een houvast voor identiteit en solidariteit zijn. Ziet ook de minister van Bestuurlijke Vernieuwing het belang van de bindende rol van religies? Graag ook van hem een reactie op dit punt.


