debat verlenging mandaat NAVO trainingsmissie Irak,

Vz.,

Bij de beëindiging van de militaire bijdrage aan SFIR, half maart 2005, heeft Nederland laten weten betrokken te zullen blijven bij het wederopbouwproces in Irak door middel van een bijdrage aan de NAVO trainingsmissie. Deze betrokkenheid bij de wederopbouw wordt gesteund door de CDA fractie.
In het vorige debat over deelname aan de trainingsmissie hebben wij ons ongenoegen geuit over de onwil van andere NAVO lidstaten om ook bij te dragen aan deze NAVO missie waar de NAR ( Noord Atlantische Raad) unaniem in heeft toegestemd. Tot ons groot ongenoegen geeft u aan dat de trainingsmissie op een aantal punten nog steeds moeizaam verloopt en dat de belangrijkste knelpunten het gebrek aan financiële middelen en het gebrek aan personele bijdragen zijn. Dit leidt er zelfs toe dat Nederland minder militairen inzet dan aanvankelijk toegezegd.
Hoe nu verder? De symboolfunctie van de NAVO trainingsmissie is belangrijk, maar tegelijkertijd gaat er een vals signaal van uit. De NAVO wil er bij zijn, maar wil er ook weer niet zijn. Nog steeds moet beveiliging civiel worden ingehuurd en zijn er tekorten aan trainers, stafpersoneel en financiële middelen. Een aantal lidstaten levert al een grote bijdrage aan de Coalition Forces in Irak en hen kan niets verweten worden. Maar de afwezigheid van onze buurlanden België en Duitsland en diverse andere lidstaten, zowel personeel als financieel, straalt in negatieve zin af op de gehele trainingsmissie. Waarom deze afzijdigheid in een land dat in één jaar 3x naar de stembus is gegaan? Waarom wordt onvoldoende gehoor gegeven aan de oproep van de Verenigde Naties via veiligheidsraadresolutie 1546 en 1637?
Graag een visie van de regering op de ontplooiing van deze trainingsmissie. Moet deze missie wel in stand gehouden worden als hij niet echt van de grond komt? De CDA fractie is van mening dat de betrokkenheid van de NAVO bij de wederopbouw van Irak belangrijk is, waarbij meer betrokkenheid van de NAVO partners wel een vereiste is.
De artikel 100 brief geeft aan dat verplaatsingen hetzij door de lucht, hetzij via beveiligde konvooien plaats vindt. Worden de trainees ook beschermd? Zijn er tot nu toe aanslagen gepleegd op Iraqi’s die de NAVO training volgen?
Tot nu toe zijn 374 veiligheidsfunctionarissen opgeleid in Irak en 370 buiten Irak. Wat is de doelstelling en binnen welke periode kan deze doelstelling gehaald worden?
Welke lidstaten faciliteren de opleiding buiten Irak? Wordt de optie overwogen om de training van veiligheidsfunctionarissen in zijn geheel buiten Irak te laten plaats vinden?

Tweede termijn.
De artikel 100 brief volgt het Toetsingskader en de uitzending is volgens de CDA fractie verantwoord. In feite heeft de regering in de vorige artikel 100 brief al aangegeven betrokken te willen blijven bij het wederopbouwproces en aangekondigd dat een verlenging en eventueel een grotere Nederlandse bijdrage overwogen zal worden. Wij bespreken thans de tweede verlenging van het mandaat en zijn wel van mening dat de NAVO deze komende periode de missie dient uit te bouwen, dan wel te besluiten om de training in zijn geheel buiten Irak te laten plaatsvinden. In ieder geval moet een financiële bijdrage gevraagd worden van de lidstaten die geen personele bijdrage leveren. Kan de regering zich hier voor inzetten? 

