	[image: image1.jpg]



	NIEUWSBRIEF   Fractie

juni 2006 –nr.2

	Het laatste nieuws van www.cda-rheden.nl  
Emailadres : wim.van.giessen@hetnet.nl



Raadsvergadering 30 mei 2006
Bijdrage CDA-fractie aan de debatfase
Agendapunt 2  Onderzoeksopdracht Hart van Dieren 

Vz.
Het project Hart van Dieren (HvD) loopt nu circa 6 jaar en is één van de belangrijkste operaties in onze gemeente in de komende jaren.

Een project gericht op de toekomst met als inzet het oplossen van huidige en toekomstige problemen. De problemen die wij willen oplossen moeten daarbij scherp in beeld zijn en blijven.

Voor het welslagen van een dergelijk project is vooral ook van groot belang een goede relatie met de partners, heldere afspraken over inhoud, proces en financiering en steun vanuit de bevolking naast helderheid over de besluitvorming.  

De ontwikkeling van dit proces is in volle gang. Vorig jaar zijn belangrijke beslissingen genomen. In dit proces is voortdurend gecommuniceerd met bevolking via de stuurgroep Dieren door het lint, de Klankbordgroep, tal van organisaties, inspraakavonden, enz. Niettemin zijn vele kritische opmerkingen gemaakt en alternatieve voorstellen gedaan waarop van de zijde van de gemeente is gereageerd.

Op 20 december 2005 heeft de Raad besloten een volgende stap te zetten op weg naar een bestemmingsplan i.s.m. het VCP. Bekeken zou worden hoe de gesignaleerde problemen w.o. Spankerseweg en de Burg. Willemstraat evenals de problemen van het landbouwverkeer binnen de gekozen 8-variant opgelost kunnen worden. Teneinde aan de kritiek vanuit de bevolking tegemoet te komen. 

Het CDA heeft op 20 december jl. en tijdens het proces van collegevorming uitgesproken voor verbetering/optimalisering van de 8-min variant en voor vergroting van de steun uit de bevolking. Mits geen vertraging en geen nadelige financiële gevolgen (kostenverhoging) voor de gemeente.  

Ook de provincie Gelderland ziet in haar brief van 26 april 2006 daarvoor ruimte (punt 4). Maar wijst tevens op de gesloten samenwerkingsovereenkomst, de subsidiebeschikkingen, het risico van vertraging en kostenverhoging en van het opwekken van niet te realiseren verwachtingen. De provinciale bijdrage zal niet worden verhoogd, en ook voor andere partijen is verhoging onwaarschijnlijk. Met andere woorden: de marges zijn gering. U hebt in uw brief van 27 april dit ook aangegeven met de 3 punten:

· De 8-variant 3 is vertrekpunt; 

· De gemeente kan geen zelfstandige besluiten nemen; 

· Geen valse verwachtingen wekken bij de bevolking. 

De CDA fractie onderschrijft met u deze punten en verwacht dat u als college deze ook communiceert met de verschillende groepen.  

Om beter te kunnen beoordelen of uw onderzoeksvoorstel past binnen deze uitgangspunten heeft het CDA een aantal vragen gesteld.

Wij constateren dat het College niet in staat is onze vragen volledig te beantwoorden. Tijdgebrek kan daarbij niet het probleem zijn. Want u hebt zelf de termijnen gesteld. En als u een weekje langer nodig hebt voor de beantwoording mag u die tijd wat ons betreft nemen. Wij zijn echter bezorgd, dat u de vragen niet kúnt beantwoorden, omdat u zelf de antwoorden niet kent.  

Vooral blijft op dit moment onhelderheid bestaan over de

1. draagvlakmeting, u constateert slechts en suggereert de mogelijkheid van een draagvlakthermometer. 

2. vraag 4 geen antwoord, het tegengaan van niet realistische verwachtingen. Wat doet u? Is het college voornemens organisaties of groepen uit de samenleving te attenderen op de kaders of laat men dit op zijn beloop met de bedoeling dat de Raad deze boodschap t.z.t. moet uitspreken? Er dient hierop o.i. actief regie gevoerd te worden. Bent u hiertoe bereid. Van uw antwoord zal het afhangen of wij een motie die u hiertoe aanspoort als college ingediend gaat worden. 

3. beleidsruimte t.a.v. de 8-minvarianten, Wat is nog aan te merken als een verbetering van de 8 min variant en wat is totaal anders en verdient een boodschap van u om niet verder te gaan. Je wekt anders onnodig verkeerde verwachtingen. Niet ongeclausuleerd duizend bloemen laten groeien en vervolgens een boeket laten ontstaan met de vermelding dit past niet binnen de boeketkaders van de 8 - variant 

4. financiële ruimte en aanvullende financieringsbronnen. 

5. de openbaarmaking van de kaders van de BC. Hoe kan er nu een behoorlijke verkenning plaatsvinden als de onderzoekers niet over de kaders in de BC mogen beschikken!  

U weet naar onze waarneming niet precies waaraan u aan begint en niet waar het naar toe gaat. Hoe denkt u nu de regie te voeren in dit proces?

Bovendien, als u onze vragen niet volledig beantwoordt en geen volledig inzicht geeft, hoe kan de Raad dan haar wettelijke controlerende taak waarmaken en haar verantwoordelijkheid naar de bevolking realiseren?

Ten aanzien van het verkennend onderzoek vragen wij u waarom de business case buiten beschouwing blijft. Een beoordeling van het afgelegde traject en de besluitvorming daarin kan niet volledig zijn zonder daarin de kaderstelling vanuit het business plan te betrekken. Zeker wanneer het onderzoek wordt uitgevoerd door een extern bureau, dat geen eerdere kennis van deze zaak heeft.

Onvoldoende helder is verder de dekking die u aangeeft van de kosten van dit verkennende onderzoek. Wij horen graag hoe die dekking er uit ziet. 

De onbeantwoorde en onvoldoende beantwoorde vragen van het CDA zijn vooral van belang voor het vervolg ná de verkennende fase in uw onderzoek. Genoemde vragen moeten dan zijn opgehelderd om te kunnen beoordelen of er verder moet worden gegaan en ook welke wijze en met welke doelstellingen. Er moet dan klare wijn worden geschonken over reële beleidsmatige en financiële mogelijkheden. 

Gedurende het verkennend onderzoek heeft u van ons de tijd om deze zaken helder te krijgen. 

Daarom een knip in het onderzoek. Na de verkennende fase is reflectie nodig, niet alleen over de resultaten daarvan, ook over de conclusies die u daaraan verbindt en over de reële verbetermogelijkheden binnen de toegestane beleidsruimte. Pas dan kan zinvol worden beoordeeld of en wat voor vervolgopdracht moet worden verstrekt en hoe het vervolgproces kan worden vorm gegeven. De CDA fractie wil eerst uw reactie vernemen alvorens zich uit te spreken over het verkennend onderzoek; dat een terugblik geeft op de gelopen koers met inachtneming van de eerder (20 december) genoemde voorwaarden.  

U moet duidelijkheid geven over het proces, helder en eerlijk zijn over wat wel kan en wat niet kan, betrouwbaar zijn in de gemaakte afspraken tegenover partners en bevolking en zich verbinden – ook tegenover de bewoners -  om afspraken daadwerkelijk te realiseren en zich daarvoor in te zetten. Het is zaak daarin geen verwachtingen te wekken, waarvan voorzienbaar is dat die niet kunnen worden waargemaakt. Dat is helemáál fnuikend voor draagvlak bij de bevolking en raakt de geest uit de fles. 

--------------------------------------------------------------------------------------------

In tweede termijn, inspelend op de beantwoording: 

Allereerst de motie 
  MOTIE inzake Hart van Dieren
De Raad van de gemeente Rheden, in vergadering bijeen op 30 mei 2006:

overwegende dat;

· het project Hart van Dieren een omvangrijk project is met belangrijke samenwerkingspartners en subsidieverstrekkers; 

· dat partijen zich in een samenwerkingsovereenkomst hebben gebonden aan de doelstellingen van het project en aan de uitwerking van de zgn. 8-minvariant daarbij; 

· dat de Raad op 20 december 2005 de 8-variant als uitgangspunt voor de planfase heeft vastgesteld; 

· dat de Raad geen valse verwachtingen wil wekken bij onze bevolking met betrekking tot de beleidsruimte voor andere varianten; 

· dat de gemeente Rheden geen zelfstandige besluiten kan en wil nemen,  

verzoekt het college van burgemeester en wethouders: 

proactief te communiceren met betrokken groeperingen over de (geringe) beleidsruimte voor het ontwikkelen van nieuwe varianten ter voorkoming van het wekken van valse verwachtingen of teleurstellingen en eventuele varianten die in ontwikkeling zijn tijdig van commentaar te voorzien zodat investeringsverlies bij betrokken groeperingen zoveel mogelijk kan worden voorkomen; 

en gaat over tot de orde van de dag. 

CDA  J.W.M. Jansen

            Chr. Van Gulijk 

VVD  mw. P.A.M. Doornbos

            Mw. G. van der Burg-Berendsen

De motie past naadloos binnen de kaders die door het college in de brief naar de provincie zijn aangegeven. Het is zeer bevreemdend dat de collegepartijen maar ook het college deze motie nu naast zich neerleggen. Het is opvallend dat vanuit het college weinig of geen antwoorden worden gegeven op de gestelde vragen. Wel zijn wij blijk dat door wethouder Wilschut het dilemma wordt verwoord van de zeer geringe beleidsruimte. Hij verbindt er echter geen conclusies aan.

Ondanks de ronduit magere beantwoording van de vragen blijft het CDA van mening dat een verkenning naar optimalisatie ruimte mag krijgen ofschoon de regievoering over dat proces als zorgwekkend wordt gezien en de reactie op de motie in feite een ontkenning bevat van het door het college ingenomen standpunt richting provincie. Voor het CDA is duidelijk dat het College de financiële risico’s onvoldoende in beeld heeft weten te brengen. 

Dat betekent voorzitter dat de CDA fractie zich het recht voorbehoud om een nieuw standpunt in te nemen na de verkenningsfase. Een knip in het totale onderzoek is echt noodzakelijk. Tenslotte zien wij helderheid over de onbeantwoorde vragen met belangstelling tegemoet. 
PS. De motie werd gesteund door VVD en GL maar door een meerderheid in de Raad verworpen
Jaarrekening en verslag 2005 en reactie college
 (antwoorden staan tussen haakjes vermeld)

1 De stijging van de frictiekosten voortkomende uit de herijkingoperatie (m.n. muziekschool) verdient nader onderzoek. Voorstel: onderzoek instellen en vragen naar de bijdragen van de overige gemeenten in de WGR constructie van de muziekschool. Ook Brummen, Doesburg en Rozendaal hebben destijds een bijdrage gestort in de frictiepot. Hoe kan het bestaan dat na 7 jaar deze voorziening nu getroffen wordt? (Moet volgens huidige verslaglegging) 

2 De personeelsbestand daalt met 50 personen hetgeen een besparing bijna 1miljoen oplevert. Echter voor 2005 nog geen effect. De laatste zin van de paragraaf op bladz 6 van de reactie van het college is alleen op 2005 van toepassing. (Voor 2006 zal er wel 10% formatiereductie tot uitdrukking komen = ca. 1 mio.)

3 Vereist wel een goede voorziening temeer nu er actief grond wordt aangekocht. Voorstel. Verzoek aan het college de risico�s op bodemsanering te laten actualiseren.( gaat gebeuren op korte termijn)

4 In de jaarrekening is bij het programma 2 Wonen een forse extra tussentijdse bijdrage vanuit de exploitatie De Beemd gekomen. Er blijft over een winstneming van 12,9 miljoen op andere complexen. De vrij aanwendbare reserves zijn nu tot 0 gedaald. Graag zien wij het effect van de winstnemingen uitgedrukt in een meerjaren perspectief op de VAR. (Wordt in voorjaarsnota/kadernota meegenomen)

5 De voortgang van de E&E onderzoeken is zorgelijk. Terecht maakt de rekeningcommissie een opmerking aangezien een substantieel deel van de bezuiniging nog gerealiseerd moet worden via opbrengsten uit deze onderzoeken. Wanneer kan de Raad een aangepaste planning tegemoet zien? (na de vakantie)

6 Bij Presikhaaf Bedrijven is een voordeel ontstaan bij de verkoop van bouwgronden. Is de geraamde bijdrage van 12 miljoen van de gemeenten nog actueel of kan een verlaging worden doorgevoerd? ( AB heeft hierover nog geen uitspraak gedaan)

7 Opbrengsten uit bouwleges zijn wederom hoog uitgevallen. Voor de lastenbeheersing voor de burgers/bouwers is het tijd om te komen met een onderzoeks naar verlaging. Wanneer is dat te verwachten? (spoedig)

8 Er wordt 1,3 miljoen genoemd voor particuliere woningbouwplannen. Het gaat echter nadrukkelijk om versnelling van de woningbouw met als doel de 1100 woningen in 2010 te halen. Hoe moet deze passage gelezen worden? CDA blijft hameren op versnellen. Het bouwterrein aan de imboslaan te Dieren, eigendom van de gemeente, ligt al 4 jaar braak. Vraag; wordt deze ontwikkeling nog zodanig op tijd opgepakt dat de woningen kunnen meetellen in de productie van 1100 woningen en worden de KAN-VROM middelen hiervoor ook ingezet om dat mogelijk te maken. (Coll. doet haar uiterste best)

9 Kohnhnstammavo, voorzienig getroffen van 148.000 euro. Vraag: welk beleid m.b.t. de opbrengst wordt gehanteerd bij een toekomstige verandering van de bestemming? (Afhankelijk van uiteindelijk bestemming zal een nieuwe calculatie gemaakt worden)         

 Voor wat betreft de aanbevelingen van de rekeningscommisie mag nadruk worden gelegd op aanbeveling 5, 7 en 9. Uiteraard zijn de overige ook relevant.

 Beh. Rudy Kleinheerenbrink en Bert de Boer

Persbericht CDA

Dieren, 19.05.06

Betr.: Atelier Velp

CDA vragen aan College ex. Art. 37 RvO

Vanaf september 1994 maakt Atelier Velp gebruik van ruimten in de voormalige Kohnstammavo aan de Rozendaalselaan 34 te Velp.

Dit gebouw voldoet thans niet meer aan de normen van brandveiligheid.

Tijdens de fractievergadering, dd 11 mei j.l., hebben Esther Mast en Hanneke van der Weele een toelichting gegeven op de activiteiten van Atelier Velp en de problematiek m.b.t. de huisvesting. 

In sept. 2005 heeft het College per brief toegezegd dat men de komende 10 jaar het schoolgebouw kan gebruiken (beheren) mits voldaan wordt aan de veiligheidseisen van de brandweer. 

Intussen blijkt uit een gesprek met wethouder Wilschut dat ook de HOED en de school Daalhuizen zijn geïnteresseerd in het pand. 

Het is de ambitie van AV om als bedrijf zelfstandig te blijven functioneren, maar voor huisvesting blijft men aangewezen op medewerking van de gemeente.

Het CDA is van mening dat Atelier Velp een nuttige maatschappelijke functie vervuld en wil antwoord op de volgende vragen:

1. Welke oplossing(en) voorziet het College van B en W om de huisvesting van Atelier Velp in onze gemeente voor de korte en langere termijn veilig te stellen?

2. Binnen welke tijdsbestek is deze oplossing of oplossingen bekend en uitgevoerd?

3. Tot hoever gaat de verantwoordelijkheid van het College van B en W als verhuurder van het genoemde pand v.w.b. het oplossen van strijdigheden met de publieke wet- en regelgeving?

4. Waar ligt de verantwoordelijkheid voor de directie van Atelier Velp, als huurder/beheerder van het genoemde pand, v.w.b. het oplossen van de strijdigheden met publieke wet- en regelbeving?

Het CDA wil op korte termijn antwoord en afhankelijk van de beantwoording overwegen wij een nader mondeling overleg in de informatiefase tijdens één van de komende raadsavonden.

CDA raadsfractie gem. Rheden

CDA vragen betr. onderzoeksvoorstel HvD t.b.v. Raad 22 mei 2006

1 Draagvlak

 
a) Hoe gaat u draagvlak meten? 

b) Welk criterium/criteria  hanteert u daarvoor? 

c) Bij wie meet u draagvlak (hoe wijd is de kring?)

d) Heeft u het huidige draagvlak gemeten (nulmeting)

e) Hoe groot is het draagvlak thans?

f) Wanneer is volgens u sprake van vergroting van het draagvlak

g) Wanneer is sprake van “voldoende” draagvlak;

h) Welke mate van  draagvlak acht u minimaal noodzakelijk

i) Indien het eindresultaat niet leidt tot vergroting van het draagvlak, dan wel tot het ten minste  noodzakelijk geachte draagvlak, welke consequentie verbindt u dan daaraan.

2  Komt het huidige onderzoeksvoorstel in voldoende mate tegemoet aan de wensen en opmerkingen 

    van de betreffende organisaties.

3  Kunt u ons verzekeren dat deze organisaties instemmen met het nu voorliggende voorstel.

4  Wat doet u om tegen te gaan, dat door dit proces niet realistische verwachtingen worden 

    opgeroepen bij de bevolking, waaraan uiteindelijk niet kan worden voldaan, zodat per saldo het 

    draagvlak voor Hart van Dieren vermindert 

5  Verkennend onderzoek

a) Laat het college c.q. de eerstverantwoordelijke portefeuillehouder het eigen handelen in dit 

    dossier onderzoeken?

b)  Welke consequenties verbindt de portefeuillehouder aan mogelijke uitkomsten?

c) Welke zijn de juridische implicaties indien mocht blijken dat eerder genomen raadsbesluiten 

    in dit dossier zijn genomen op basis van onjuiste, onvolledige of anderszins gebrekkige 

    informatie of procedure

d) En wat kunnen daarvan de financiële implicaties zijn?

e) Maakt de business case onderdeel uit van het onderzoek door het externe bureau

f) Tijdens de bijeenkomst van 8 mei is gevraagd om volledige openbaarmaking van de 

    business case. Komt u aan dat verzoek tegemoet. En indien niet, waarom niet?

6  Beleidsruimte

a) In hoeverrre mag het eindresultaat van deze gehele operatie afwijken van de 8-min variant?

b) Is alles in het huidige plan van Hart van Dieren vatbaar voor wijziging?

c) indien niet, binnen welke grenzen is verandering mogelijk? 

d) Wat is in de huidige plannen, afspraken, overeenkomsten enz. van Hart van Dieren,  wel en 

    wat niet vatbaar voor verbetering, verandering (alternatieven), optimalisering, enz.

e) Kunt u verzekeren dat eventuele uitvoering daarvan niet leidt tot vertraging en/of negatieve 

    financiële gevolgen voor de gemeente.

7  Financiële ruimte 

a) Welk budget heeft u ter beschikking om wijzigingen, verbeteringen, alternatieven enz. van 

    de 8- min variant te financieren?

b) Uit welke bron(nen) is dat budget afkomstig 

c) Bent u van mening dat eerst helderheid en zekerheid dient te bestaan over de beschikbare 

    financiële middelen, alvorens voorstellen worden onderzocht of opgesteld die leiden tot

    kostenverhoging 

8  Andere partijen

a) Welke betekenis geeft u aan de brief van Gedeputeerde Staten van 26 april 2006 inzake 

     Hart van Dieren

b) Op welke wijze heeft u met deze brief rekening gehouden in het voorliggende

    onderzoeksplan

c) Heeft u met de andere partijen vooraf overlegd over uw onderzoeksvoorstel

d) Wat is de reactie van de Stuurgroep HvD op dit onderzoeksvoorstel? 

e) Wat is de reactie van de andere partijen in HvD op uw onderzoeksplan. Indien u een 

    schriftelijke reactie van hen heeft, verzoeken wij u ons die toe te zenden.

f) Heeft u zich verzekerd van de medewerking van de andere partijen bij de uitvoering van 

   eventuele verbeteringen, alternatieven, enz. in HvD. 

g) Hebben de andere partijen zich bereid verklaard hieraan ook financieel bij te dragen.

h) Wat is de kritische situatie, waarbij de financiële bijdragen van andere partijen aan

                 HvD in gevaar komen

9  Kunt u ons verzekeren, dat dit onderzoeksproces en de eventuele resultaten daarvan geen 

   doorkruising en geen vertraging betekent voor het VCP, onderzoek Spankerenseweg, opstellen 

   bestemmingsplan, en voortgang ruimtelijke/stedebouwkundige inrichting van het HvD-gebied? 

10 Hoe wordt de volksraadpleging uitgevoerd

11 Wanneer wordt de volksraadpleging uitgevoerd 

12 Wat is concreet de inhoud van de verdiepingsslag

beantwoording vragen CDA

	Memo 
datum
	voor
	afdeling/cluster

	23 mei 2006
	leden van de raad
	RO

	 
	
	

	van
	kenmerk
	bijlage(n)

	J. Sijbring
	RO16583
	 

	 
	
	

	Onderwerp
	
	

	beantwoording vragen CDA 

d.d. 22 mei 2006.
	


Ter voorbereiding op de raadsavond van 22 mei jl. is door de CDA-fractie m.b.t. het onderzoeksvoorstel Hart van Dieren, een lijst met vragen ingediend. Die vragen zijn voor een groot deel tijdens de raadsavond door de portefeuillehouders beantwoord.

In deze memo worden de resterende vragen beantwoord, waarbij gekozen is voor een themagewijze aanpak, zoals ook door het CDA is gehanteerd.

Draagvlak

In het Coalitieakkoord 2006-2010 is het doel van het onderzoek verwoord als het verbeteren van de plannen en het vergroten van draagvlak onder de bevolking. De 8-min variant is daarbij het vetrekpunt. Het CDA vraagt naar het huidige draagvlak en de wijze waarop het effect van de onderzoeksinspanningen kunnen worden gemeten.

Wat is er bekend over het draagvlak? 

In 2005 zijn twee telefonische enquêtes gehouden in het kader van de zogenaamde “Communicatiethermometer Hart van Dieren”. Deze enquête is gehouden onder 100 inwoners van Dieren en kan worden beschouwd als een soort draagvlakmeting. Op 27 juni 2005 heeft de tweede en laatste enquête plaatsgevonden. Het rapport met de aanbevelingen staat op de website van het project (www.hartvandieren.nl). Na juni 2005 is het draagvlak niet meer onderzocht. O.a. de reacties op het concept Verkeerscirculatieplan en de stedenbouwkundige schets kunnen tevens worden beschouwd als een meer recente indicatie. 

Het idee bestaat om opnieuw een communicatiethermometer te organiseren tijdens en/of na het collegeonderzoek. Als dat zinvol wordt geacht zal het voorstel daartoe worden meegenomen bij de opzet van de verdiepingsslag, die op 15 en 19 juni ter informatie en bespreking en op 27 juni ter besluitvorming aan de raad zal worden aangeboden.

Instemming van de belangenorganisaties en verwachting t.a.v. de uitkomst

Op 8 mei jl. zijn belangenorganisaties en andere betrokkenen uitgenodigd hun mening te geven over de voorgestelde onderzoeksopzet. Door de heer C. Harmsen heeft daar namens een groot aantal organisaties uitgesproken, dat men met de opzet in kan stemmen. Door de afzonderlijke organisaties zijn aanvullend een aantal opmerkingen gemaakt. Een aantal van die opmerkingen zijn in de opzet verwerkt. Er zijn ook een aantal kritische kanttekeningen gezet bij o.a. nut en noodzaak van het onderzoek en de krappe doorlooptijd. Een uitgebreidere beschrijving van de bespreking op 8 mei is opgenomen in één van de bijlagen bij het raadsvoorstel.

Het is de bedoeling de uitkomst van de verkennende fase vergezeld te laten gaan met een voorstel voor de verdiepingsslag. Bij dat voorstel zal een indicatief oordeel worden gegeven van de kansrijkheid van de diverse verbeteringsvoorstellen. Met de collegeuitspraak dat de 8-min variant het vertrekpunt is wordt daar nu al richting aan gegeven.

Verkennend onderzoek

Een aantal antwoorden op de CDA-vragen over dit thema zijn al tijdens de raadavond op 22 mei jl. gegeven. Aanvullend kan nog worden opgemerkt dat de businesscase geen onderdeel uitmaakt van de de analyse van documenten tijdens de verkenningsfase en deze zal ook niet openbaar worden gemaakt, conform eerdere besluiten en afspraken.

Beleidsruimte

In de verkenningsfase kunnen opmerkingen, zorgen, verbeterpunten worden aangedragen over alles binnen de scope van het project Hart van Dieren, maar ook over elementen buiten de projectgrens die een relatie hebben met de voorgestelde ingrepen. Zoals al eerder gezegd zullen de onderzoeksbureaus (Grontmij en De Beuk) een categorisering aanbrengen en een globale indicatie geven van de kansrijkheid van de verbetervoorstellen.

Financiële ruimte

De financiële vragen zijn tijdens de vergadering op 22 mei jl. beantwoord.

Andere partijen

De brief van Gedeputeerde Staten van 26 april jl. is door het college van b. en w. beantwoord op. In die antwoordbrief zijn de zorgen van Gedeputeerde Staten gedeeld en de intenties van het onderzoek nogmaals uitgelegd. Op 19 mei jl. is het B&W-besluit behandeld in de stuurgroep Hart van Dieren, waar zowel de provincie, ProRail als de gemeente zitting in hebben. In de stuurgroep is het belang van draagvlakverbreding ondersteund en is uitgesproken dat het wenselijk is, binnen de gestelde voorwaarden, het gemeentelijke onderzoek en het totale project Hart van Dieren aan elkaar te verbinden. De projectdirectie heeft de opdracht gekregen om samen met de gemeente de planningstechnische, procesmatige en communicatieve consequenties daarvan in beeld te brengen mede in het licht van de afstemming en voorkoming van doorkruising van de lopende processen. Op 7 juni a.s. zal de stuurgroep hierover een definitief besluit nemen en dat besluit d.m.v. een persbericht naar buiten brengen.

De wijze van volksraadpleging

Op dit moment kunnen nog geen uitspraken worden gedaan over de volksraadpleging. Het college zal daarvoor de uitkomst van het verkennende onderzoek en de aanbevelingen van de onderzoeksbureaus afwachten en daarover een nader voorstel doen. 
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