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Gesprekken met belangen groepen
Gesprek met IVN-Oost
Van IVN zijn aanwezig de heren Bert Schoenmakers en Hans van Riet.
IVN was verrast door berichten in de krant over wijziging van de kapregeling voor bomen. Was als lid van de Bomenbeleidsgroep onbekend hiermee. IVN is het oneens met de bezuinigingsmaatregel tot verruiming vergunningvrije kap van 20 naar 40 cm. diameter. Dat geeft te ruime mogelijkheden om zonder procedure te kappen, het betreft een groot deel van het bomenbestand in de gemeente. Zuinig blijven op het groene karakter van de gemeente.
De fractie wijst er op dat het voorstel tot wijziging van de regeling nog in de Raad moet worden behandeld. Het besluit staat op dit moment dus nog niet vast en er zal nog inhoudelijk over kunnen worden gediscussieerd. Overigens wordt bij de huidige regeling 98% van de aanvragen tot kapvergunning zonder meer verleend. IVN vraagt zich af of voldoende is gekeken naar een efficiëntere vergunningverlening als alternatief. Een klein aantal bijzondere bomen zal worden beschermd. IVN ziet liever dat wordt nagegaan welke bomen buiten de 40 cm-regeling zouden moeten vallen, en dat er meer bijzondere bomen worden aangewezen. Burgers zouden in hun eigen dorp bijzondere bomen moeten kunnen aanwijzen.
IVN heeft een schriftelijke reactie op het Bomenbeleidsplan opgesteld. Op bepaalde plekken zouden bomen moeten worden toegevoegd (bijv. Velp Oud Zuid). Verder vraagt IVN aandacht voor sanctiebeleid, beschadiging van boomvoeten door grasmaaiers (andere onderbepalnting aanbrengen) en een toelichting bij de publicatie van kapvergunningen in De Rhedenaar.
Gesprek met zwemvereniging De Bevers
Aanwezig is de heer Bert Geurts.
Per 1 februari j.l. heeft de vereniging een nieuw bestuur, dat niet uit eigen ervaring de geschiedenis rond het zwembad in Dieren kent. Brief aan College gezonden, met afschrift aan de fracties. Als huurder van het zwembad wil de vereniging neutraal zijn in het conflict tussen gemeente en Stichting, maar wil wel het belang van de vereniging en van de burgers naar voren brengen. Bij sluiting van het zwembad is het moeilijk naar elders uit te wijken. Het zou een gevaar kunnen zijn voor het voortbestaan van de 

vereniging. Gezien het onderzoek dat wordt ingesteld vreest de vereniging dat het een langdurige kwestie kan worden. Van de zijde van de Stichting heeft de vereniging nooit signalen gekregen over problemen en is evenmin gesproken over de continuïteit van het zwembad. Misschien zou met behulp van een externe deskundige (bijv. van de KNZB) de zaak kunnen worden opgelost.
De fractie zegt dat ze de vereniging graag wil laten zwemmen, maar er is een veiligheidsprobleem, waaraan, gezien gebeurtenissen elders in de afgelopen jaren, niet voorbij kan worden gegaan. Als de veiligheid niet kan worden gegarandeerd, is sluiting het gevolg. Wellicht kan de vereniging eens om de tafel gaan met de Stichting en verantwoording vragen van hun handelen in deze kwestie. De fractie ziet graag dat het zwembad, zoals destijds is afgesproken, in elk geval tot 2010 open blijft. De veiligheid zal dan echter in orde moeten zijn. Nu eerst het in te stellen onderzoek afwachten.
Brief aan College over zwembad

CDA fractie gemeente Rheden,                                                                                    Secretariaat: C. van Gulyk,                                                                            Zutphensestraatweg 53,6953 CJ  Dieren                                                                                                           
Dieren, 5 maart 2005.

De voorzitter van de Raad,Mw. P.M. van Wingerden-Boers,                                                 Postbus 9110,6994 ZJ De Steeg.

Geacht College,

Naar aanleiding van de behandeling van het agendapunt 4a “voorstel inzake zwembad Dieren” in de raadsvergadering van 1 maart jl. en artikelen in De Gelderlander van woensdag 2 maart jl. en zaterdag 5 maart 2005 over het uitvoeren van veiligheidsmaatregelen in de stookruimte van Zwembad Dieren wil de CDA fractie conform ex artikel 37 RvO de volgende vragen stellen:

1. Op advies van Bureau Van Sommeren hebben de ondernemers de door dit bureau voorgestelde veiligheidsmaatregelen in uitvoering genomen. Is met de uitvoering van deze adviezen door dit bureau, dat gecertificeerd is voor inspecties aan stookinstallaties die vallen binnen de wet milieubeheer, ook aan de veiligheidsvoorschriften voldaan?

2.Welke gevolgen heeft de uitvoering van deze adviezen voor het door u in werking gestelde handhavingstraject?

3. Indien met de uitvoering van deze adviezen het zwembad voldoet aan de wettelijke veiligheidseisen conform het bouwbesluit, waarom zijn deze adviezen niet door onze brandweer gegeven en welke consequenties trekt u hieruit? 

Wij zien graag een schriftelijke beantwoording van onze vragen tegemoet.

Hoogachtend,

Hein de Gooijer,

Voorzitter CDA raadsfractie.

Gecombineerde vergadering Cie BFZ, Cie. Woon- en Leefomgeving en Cie. Inwonerszaken dd. 21 februari 2005
Een hectische en langdurige vergadering.

2. Spreekrecht
De heer Helmken heeft algemene klachten over het functioneren van de cliëntenraad en de informatieverstrekking betreffende de WWB, inclusief de verplichting leges te moeten betalen voor het verkrijgen van stukken. Wethouder Hollemans is bereid met hem een gesprek aan te gaan mits hij zijn klachten kan concretiseren.

De heer Bosveld (voorzitter zwem- en waterpolovereniging PFC Rheden) bepleit het openhouden van het zwembad in Dieren (zie hierna onder agendapunt 4a)

De heer Simonis brengt de problemen van de huisartsenpost Dieren (HOED) onder de aandacht. Er moet nu zo spoedig mogelijk een oplossing komen. Wethouder Schadd wijst erop dat het hier om een planologisch probleem gaat. Voordat er een bestemmingsplan is, zijn we wel een jaar of vier verder.

Een tijdelijke oplossing via art. 17 Wet Ruimtelijke Ordening komt gezien de investeringen voor de huisartsen niet in aanmerking.

4a. Zwembad Dieren
Op verzoek van Hagen (LR) op de agenda geplaatst. LR ziet mogelijkheden om uit de problemen te komen via het verlenen van een renteloze lening door de gemeente.

Dit niet tevoren geagendeerde onderwerp leidde tot een uiterst warrige discussie waarin de hele problematiek aan de orde kwam. Daarbij tal van voorstellen om tot een meer gestructureerde discussie te komen.

De PvdA wil een onafhankelijk onderzoek door een accountant; anderen een notitie van het college op basis waarvan een discussie in commissie en raad kan worden gevoerd.

Unaniem is men van mening dat de exploitanten hun verplichtingen dienen na te komen.

Uiteindelijk werd besloten dat de griffier voor de komende raadsvergadering een voorstel opstelt hoe een onderzoek kan worden gehouden. Wordt vervolgd!

5. Aanpassing besluitvormingstraject commissie- en raadsstukken
Wij hebben de in de fractie besproken punten ingebracht. Dit waren het spreekrecht beperken tot de in het reglement van orde aangegeven 30 minuten (een taak voor de voorzitter maar ook van de raadsleden), akkoord met een spreektijd begrenzing per fractie maar wel in overweging gegeven om de spreektijd per fractie mede van de fractie-grootte te laten afhangen, presentatie-vergaderingen niet elke maand maar laten afhangen van de behoefte, door de griffie een jaarplanning te laten opstellen waarin ook aandacht voor de nota’s die minstens eenmaal per vier jaar door het college aan de raad moeten worden voorgelegd (uitvloeisel van de zgn. art. 212-verordening en de art.213-verordening; het gaat om meer dan 10 van dergelijke nota’s) en het feit dat besluitrijpheid in de eerste plaats een zaak is voor het college (met daaronder de secretaris en het ambtelijk apparaat). De rol van de griffie is hier beperkt.

Dit voorstel komt terug in de raadsvergadering.

6. Hoorzitting door Raad over structuurvisie
Voorstel college-partijen. Wat vragen over de openbaarheid van de hoorzittingen. Meer wezenlijk de opmerkingen over de tijdsplanning. Hoorzittingen eind maart-begin april is wel erg kort dag voor de uit te nodigen groepen.

Zo wordt wel erg gemakkelijk over de agenda van de burger besloten.

7. Gemeentelijk beleid uitgeprocedeerde asielzoekers.
Wethouder Jansen deelde mee dat er een verbeterde versie komt van de notitie over het illegaal verblijf van uitgeprocedeerde asielzoekers in Rheden. De nu voorliggende notitie klopt juridisch niet. Deze verbeterde versie komt nog aan de orde in de commissie.

Wij hebben herinnerd aan de door de raad aanvaarde motie van het CDA (27 april 2004) waarin het gemeentelijk beleid binnen de door de rijksoverheid aangegeven kaders wordt verwoord. Dit beleid wordt wat ons betreft goed uitgewerkt in de antwoorden ter zake van het college op vragen en voorstellen van de Platform-Pardon-Nu- partijen (PvdA, LR en CU).

9. Benoeming voorzittier Commissie Inwonerszaken (Wim Pieper), plv. voorzitter Commissie Inwonerszaken (Couwenhoven) en plv. voorzitter Commissie Woon- en Leefomgeving
Ter vergadering wordt voor de laatste functie door de VVD de heer Boehmer voorgedragen.

Het mogelijk voorzitterschap van heer Pieper leidde tot de nodige discussie. De heer Pieper wil een voorbehoud maken als er onwettige zaken in beslotenheid zouden worden geagendeerd. De commissie wil niets van een dergelijk voorbehoud weten. De raad en de commissies blijven per definitie altijd binnen de wettelijke kaders: we handelen niet onwettig. De burgemeester was zeker waar de heer Pieper over onwettigheid sprak uitgesproken fel.

De heer Pieper wil na fractieberaad, maar voor het weekeinde, bekend maken of hij het voorzitterschap zonder voorbehoud wil aanvaarden. Dit voorstel komt dan ook nog ter besluitvorming in de raadsvergadering van 1 maart 2005.

Beh.: Klaas van Hout en Bert de Boer

WMO  IS  ER  NOG  LANG  NIET  !

De Wet Maatschappelijke Ondersteuning is er nog lang niet. 

Het kabinet streeft er naar deze veelomvattende wet per 1 januari 2006 in te voeren maar het is nog maar de vraag of dit werkelijk zal lukken. 

Vooralsnog hebben de gemeenten nog hun twijfels. Er zijn nog veel onzekerheden.

Wat wel zeker is, is dat de WMO gefaseerd zal worden ingevoerd en dat die invoering een enorme taakverzwaring voor de gemeenten zal betekenen.

Het welzijnswerk, de WVG en delen van de AWBZ zullen in de WMO worden ondergebracht. Daartoe worden de WVG en de huishoudelijke hulp uit de AWBZ gehaald.Het is ook nog niet geheel duidelijk of er wel voldoende middelen voor de gemeenten beschikbaar komen met name ook voor de invoeringskosten.

Nog voor het zomerreces zal de behandeling van de wet door de Tweede Kamer moeten waarna de Eerste Kamer aan zet is in het najaar. De zgn.september-circulaire zal dan nog geen duidelijkheid kunnen verschaffen over de benodigde budgetten dus komt de WMO op de risicoparagraaf van de begroting 2006.

WAT ZIJN DE GEVOLGEN VOOR DE CLIENT/PATIENT ?

De gemeente is vrij om de invulling van de WMO lokaal uit te voeren. Zo kunnen er dus verschillen ontstaan tussen diverse gemeenten. 

De gemeente krijgt een regierol op het gebied van welzijn, wonen en zorg. Wat dan duidelijk moet zijn is wie tot de doelgroep behoren, het schijnt zo te zijn dat hier inzicht in komt door het koppelen van bestanden aan b.v. het Centraal Administratie Kantoor die ook de inning van de zgn. 

eigen bijdrage voor zijn rekening nam. Als je dan weet dat daar achterstanden bestaan slaat de schrik je om het hart !

Zo zijn er nog meer onduidelijkheden wie zullen de andere spelers op dit veld zijn en welke projecten staan in relatie tot de WMO ? Wie gaat de indicatie verzorgen ? Wie garandeert de onafhankelijkheid ? De bekende RIO""s en Robuuste RIO''S zijn al van de baan. 

Alles is weer gecentraliseerd door het Rijk.

De gemeente krijgt de regierol, onbekend is hoeveel geld er beschikbaar komt, dat laat onverlet dat de gemeente wel voorbereidingen  moet treffen voor de invoering.

Rheden heeft zich opgegeven als proeftuin te willen fungeren maar hierop is nog geen reactie binnen.

We zijn nog maar amper bekomen van de invoering van de wet Werk en Bijstand maar ook die heeft een relatie tot de WMO m.n. wat betreft de eigen bijdrage. Ook de zgn. beleidsvrijheid van de gemeente is nog niet helder in beeld. 

De VNG werkt momenteel aan een modelverordening die als leidraad dient te fungeren.

Het is en blijft een ingewikkelde materie die met veel inzet en zorg omringt dient te worden door politici gespecialiseerd op dit terrein. Contact houden met de Tweede Kamerfractie lijkt niet onverstandig.

Thea Meijer v. Ettinger.

Raadsvergadering 1 maart 2005

Aanpassing besluitvormingstraject raad - en commissiestukken
Een wezenlijk probleem voor de besluitvorming in deze raad is de duur van de vergaderingen. Belangrijke onderwerpen krijgen daardoor niet de aandacht die nodig is om tot een goede besluitvorming te komen.

In het voorstel wordt hiervoor een spreektijdquotum van 15 minuten per fractie voorgesteld. Als experiment kunnen wij hier mee leven. Bij een evaluatie van dit onderdeel zal volgens ons bij de spreektijdverdeling in definitieve vorm ook rekening moeten worden gehouden met de grootte van de fracties. Het is immers vreemd dat een lid van een eenmansfractie veel meer spreektijd krijgt dan een lid van een zesmansfractie.

In dit verband moet ook de invulling van het spreekrecht worden genoemd. In het Reglement van Orde van de raad wordt in art. 14 hiervoor een maximale tijdsduur van 30 minuten voorgeschreven. Over de behandeling van hetgeen een burger in dit verband inbrengt doet vervolgens de voorzitter of een lid van de raad een voorstel. Een feitelijk inhoudelijke behandeling in de raad in het kader van het spreekrecht zoals nu vaak gebeurt is dus onjuist.

In het voorstel wordt het spreekrecht terecht tot 30 minuten beperkt. Daaraan moeten we ons dan wel houden. Dit is een opdracht aan de voorzitter maar ook aan de leden van de raad.

Tenslotte, een jaarplanning voor de raad is van belang. In die jaarplanning moet niet alleen aandacht worden besteed aan de jaarlijks terugkerende activiteiten zoals voorjaarsnota, jaarrekening en begroting maar zullen ook de nota’s die het college volgens de financiële verordening eenmaal in de vier jaar aan de raad moet aanbieden een plaats dienen te krijgen. Hier ligt een taak voor de griffier en de agendacommissie.Zoals we bij de behandeling in commissie al aangaven gaan we akkoord met de experimenten die in het voorstel worden aangegeven. Daarbij wel de kanttekening dat de maandelijks in het vergaderschema op te nemen presentatieavond alleen doorgaat als er ook echt iets te presenteren valt.

Voorstel in zake Zwembad Dieren

De situatie is ten opzicht van de commissie behandeling enigszins gewijzigd.

Het bezwaar dat door de Stichting was ingediend bij de cie. Bezwaar en Beroep is aangehouden omdat op de valreep nog 2 inspectierapporten werden aangeboden van zgn. erkende bedrijven.

Hieruit zou blijken dat met en aantal aanpassingen het zwembad toch als veilig beschouwd kan worden binnen de huidige regelgeving waardoor de bestuursdwang van tafel zou kunnen. 

Er waren 6 insprekers w.o. de advocaat van de Stichting. Hij kreeg nog net geen spreekverbod omdat hij ook al had ingesproken tijdens de commissie, er werd ruimte gegeven indien er iets nieuws te melden was. Zelfde was van toepassing op de heren Bosveld en Geurts van de zwemclubs. Daarnaast was er mevr. Dülleman namens een groep Turkse vrouwen die op zo. mi. gebruik maken van het zwembad, hr. Koerts in het algemeen voor behoud van.. en hr. Feitsma om het therapeutische aspect onder de aandacht te brengen. 

Tijdens de bespreking van het raadsonderzoeksvoorstel werd er geschorst. Vraag was wie moet in contact treden met de Stichting. Normaliter is dit een taak van het college, raad besluit en college voert uit. CDA was de enigste die daarop wees. In het voorstel stond n.l. griffie maar die is daar niet voor ingericht en de Rekenkamer bemoeid zich niet met lopende zaken. Uiteindelijk werd overeengekomen dat fractieleiders dit verzoek tot extern onderzoek bij de Stichting zullen begeleiden. Vermeldenswaardig in dezen is dat Gem. Belangen tegen stemde op basis van verkregen info tijdens de behandeling in de cie. Bezwaar en Beroep de dag voor deze raadsvergadering. 

Het is niet gebruikelijk om in de raad te spreken over zaken die nog in behandeling zijn en waar de genoemde cie. B. en  B. nog geen standpunt over heeft ingenomen. 

Dat het zwembad open moet blijven was iedereen het mee eens. Contractueel zijn de exploitanten deze verplichting aangegaan, in ieder geval t/m 2010. Zij hebben het park voor 1 gulden inclusief grond verkregen plus nog een bruidsschat van 400.000 voor achterstallig onderhoud en een bijdrage in de exploitatie van 500.000, alles in guldens. Ook is hen gewezen op mogelijke aanpassingen in toekomstige regelgeving waaraan voldaan moet worden, zij hebben dat risico op zich genomen.

De exploitanten hadden naar het College afgegeven dat zij geen middelen beschikbaar hebben om de vereiste aanpassingen nu te doen, zij staan wel gepland voor uitvoering in 2007.

Binnen de raad werd gedacht aan een overbruggingskrediet met 100% zekerheid, t.w. de grond.

Voorafgaand wil de raad echter wel helder hebben hoe de bruidsschat is besteed.

Vervolg actie CDA fractie; zie vragen aan College elders vermeld. 
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