Sociale vlaktaks is
goed voor iedereen

BELASTINGHERVORMING

Een sociale viaktaks, met een

topinkomenheffing, is
rechtvaardig, creeert veel banen
en leidt ertoe dat de koek voor
iedereen groter wordt,

veer 35 procent kent veel voor-

delen. Voor iedereen geldt het-
zelfde belastingtarief, ook ten aan-
zien van de aftrekposten. De over-
heid beinvloedt niet langer de keu-
zes in een gezin via de belastingta-
rieven, bijvoorbeeld ten aanzien van
de vraag wie hoeveel uren werkt.
Ook worden gezinnen verlost van
een ingewikkelde discussie over het
verplaatsen van aftrekposten in de
loop van de tijd en het schuiven met
aftrelposten tussen gezinsleden.

Het belastingsysteem wordt ook
veel eenvoudiger. De belastinghef-
fing in Nederland is inmiddels zo
complex dat velen het overzicht
kwijt zijn. Het is bovendien maar
zeer de vraag of fiscale prikkels wel
effectief zijn, omdat het overgrote
deel van de Nederlanders zich daar
helemaal niet bewust van is.

Belangrijk is het voorstel ook voor
de huidige discussie over te hoge
schulden. Een vlak tarief voor arbeid
leidt tot een gezondere financie-
ringsstructuur van hypotheken en
bedrijven, omdat meer lenen dan
nodig niet langer fiscaal wordt aan-
gemoediﬁd. Dat helpt om de wo-
ningmarkt vlot te trekken.

Door een vlaktaks komt er een
loonsomhetfing voor werkgevers en
het loonstrookje wordt zo een lust
voor het oog. Verder kan men zon-
der ingewikkelde omhalen commu-
niceren wat een werknemer netto
overhoudt van een extra inspan-
ning. Doordat men meer overhoudt,
de verstorende werking van het hui-
dige sterk progressieve stelsel voor
het arbeidsaanbod wordt weggeno-
men en de bureaucratie voor werk-
gevers vermindert, schept het voor-
stel veel banen en economische
groei. Het gaat daarbij al gauw om
100 duizend extra banen.

Van een vlaktaks wordt vaak ge-
zegd dat lagere inkomens erop ach-
teruit gaan en hogere inkomens be-
voordeeld worden. Zo kopt de Volks-
krant (19 januari) dat een sociale
vlaktaks ‘leidt tot enorme toename
van inkomensongelijkheid’. Dit is
onjuist. De onderzoeken, waaruit
wordt geciteerd, zijn allemaal geba-
seerd op een kale vlaktaks.
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